Uchwala Nr XXIV/226/17
Rady Gminy Latowicz
z dnia 10 sierpnia 2017 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Latowicz
Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie

gminnym (Dz. U. 22016 r. poz. 446 z p6zn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz.

1257) Rada Gminy Latowicz uchwala, co nastgpuje:

§1

1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge z dnia 6 czerwca 2017 r. na dziatalno$¢ Wojta

Gminy Latowicz zlozong przez —

2. Uzasadnienie stanowiska stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.
§2

O sposobie rozpatrzenia skargi zawiadamia si¢ skarzacych.
§3

Wykonanie uchwatly powierza si¢ Wojtowi Gminy Latowicz.
§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie do uchwaly Nr XXIV/226/17 Rady Gminy Latowicz z dnia 10 sierpnia 2017 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Latowicz

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Siedlcach przy pismie SK0.4000-833/2017
z dnia 14 czerwca 2017 r. (data wplywu do Urzedu: 06.07.2017 r.) przekazalo Radzie Gminy

Latowicz skarge z dnia 6 czerwca 2017 r. —
—na opieszalos¢ Wéjta Gminy Latowicz

w podjeciu egzekucji prawomocnego wyroku z dnia 28 listopada 2013 r.
—w ww. skardze wskazali, iz w nawigzaniu do
wyroku z dnia 18 sierpnia 2016 r. Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie sygn.
akt II OSK 2923/14, ktérym Naczelny Sad Administracyjny uchylil wyrok Wojewo6dzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 15 lipca 2014 r. sygn. akt IV SA/Wa 948/14
W sprawie ze skargi—na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Siedlcach z dnia 20 lutego 2014 r. nr SK0.4000-2/2014 w przedmiocie nakazu wykonania
urzadzen zapobiegajacych szkodom, pismem w dniu 28 kwietnia zwrécili si¢ do Wojta
o podjecie dziatan w trybie przeplsow Z dma 17 czerwcea 1966 r. o poste;powamu

'w

egzekucyjnym w administracji Dz. U 12016 1. poz. 599 ze zm. elem wyegzekwowama
nakazu przywrocenia przez -tosunkow wodnych orzeczonego decyzja
Wéjta Gminy Latowicz z dnia 28 listopada 2013 r. Ponadto wskazali, iz do dnia dzisiejszego
nie widaé¢ zadnych ruchow ze strony Wojta, aby wyrok wyegzekwowac.

Po wnikliwym rozpatrzeniu ww. skargi, w tym zapoznaniu si¢ z aktami sprawy
ustalono, co nastgpuje:

Na wniosek z dnia 8 stycznia 2013 r. GEEEEEEEEEEEGEGEGEGNGEGEEY. ~oony
przez pelnomocnika radce prawnego Iwong Jadach, zostato wszczgte postgpowanie w sprawie
naruszenia stanu wody na gruncie, w zwigzku z pracami wykonanymi przez e T

—1a dzialce sgsiedniej bedacej jej wiasnoscia.

Wéjt Gminy Latowicz po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie, na podstawie
art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2012 1., poz. 145
z p6zn. zm.), wydat decyzje nr GNiR.6331.01.2013 z dnia 28 listopada 2013 .

Ww. decyzja nakazano — wlascicielce gruntu oznaczonego
w ewidencji jako dziatka nr 255, polozonego w miejscowosci Latowicz, gmina Latowicz
wykonanie urzadzen zapobiegajacych szkodom poprzez:
1s wykonanie w nowo wybudowanym murku oporowym (podmuréwce pod ogrodzeme)

czterech otwordw o srednicy 15 cm, w miejscach odpowiadajacych otworom wykonanym

przez — z jednoczesnym ich odblokowaniem;



Z. wykonanie zgodnie z naturalnym uksztattowaniem terenu tj. ze spadkiem w kierunku
dziatki nr 184 systemu drenazowego polegajacego na wykonaniu jednego zbiorczego
przewodu drenarskiego, do ktérego nalezy wiaczy¢ przewody, ktérych koncéwki nalezy
umiesci¢ w wykonanych w murku oporowym (podmuréwee pod ogrodzenie) otworach.
Zbiorczy przewdd drenarski o $rednicy 110 mm nalezy umiescié w wykopie wyscielonym
geowlokning przy zachowaniu rzednych dna systemu drenazowego, ktére nie moga by¢é
wyzsze od 141,2 m n.p.m. Przewod drenarski nalezy obsypa¢ materialem filtracyjnym
tj. zwirem o granulacji 16-32 mm. System nalezy wykona¢ tak, aby przewéd drenarski
i material filtracyjny znajdowaly si¢ w otulinie z geowldkniny.

Odwotanie od powyzszej decyzji ztozyta —eprezentowana przez
pelnomocnika adwokata Elzbiet¢ Rydzewskg-Piotrkowicz. W odwotaniu wniosta o uchylenie
zaskarzonej decyzji w catosci.

Decyzja z dnia 20 lutego 2014 r. nr SKO.4000-2/2014 Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Siedlcach utrzymato w mocy zaskarzong decyzje Wojta Gminy Latowicz.

N - oy skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego na
decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawczego. Skarzaca wniosta o uchylenie
zaskarzonej decyzji Samorzadowego Kolegium Odwotawczego oraz poprzedzajacej ja
decyzji Wojta Gminy Latowicz.

Wojewo6dzki Sad Administracyjny po rozpatrzeniu sprawy wyrokiem z dnia 15 lipca
2014 r. sygn. akt IV SA/Wa 948/14 wuchylit decyzje¢ Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego. Sad uznal, ze co zasady podlegajace kontroli sgdowe]j postepowanie zostato
przeprowadzone w sposob prawidlowy. Stuszne sg wnioski organu wyciagni¢te w oparciu o
dokonane ustalenia, a argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu decyzji nie budzi
zastrzezen sadu. Zaskarzona decyzja zawiera wskazanie podstawy faktycznej jak i wyjasnia
stan prawny sprawy. Jednakze decyzja zostala przez Sad ﬁchylona z uwagi na nieokreslenie
terminu, w jakim skarzgca winna wykona¢ natozone na nig obowiazki.

Od powyzszego wyroku skargi kasacyjne wnies§li Samorzagdowe Kolegium
Odwotawcze w Siedlcach oraz GGG

Naczelny Sad Administracyjny po rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 18 sierpnia
2016 r. sygn. akt II OSK 2923/14 uchylit zaskarzony wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w catosci i oddalit skarge. Naczelny Sad Administracyjny wskazat, iz
przepis art. 29 ust. 3 Prawa wodnego rozstrzyga wylacznie o obowiazku likwidacji
szkodliwych zmian stanu wody na gruncie i nie przewiduje terminu likwidacji tych zmian.

Oznacza to brak podstawy materialnoprawnej do zakreslenie w decyzji organu administracji



publicznej terminu wykonania natozonego obowiazku. Zobowigzanie przez Sad I instancji
organu administracji do zakreslenia terminu wykonania nalozonego obowigzku nie mialo
zatem podstaw prawnych i nastapito z majacym wplyw na wynik sprawy naruszeniem prawa
materialnego, to jest art. 29 ust. 3 Prawo wodne.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze przy pismie nr SK0O.4001-1265/2014 z dnia
12 stycznia 2017 r. przekazalo Wojtowi Gminy Latowicz kserokopie¢ wyroku Naczelnego

Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 18 sierpia 2016 r. sygn. akt II OSK 2923/14
oraz zwrdcito akta sprawy.
Y 1isrcm z dnia 27 kwietnia 2017 . (data wplywu
do Urzgdu: 28.04.2017 r.) wniesli o podjecie dziatan w trybie przepisow z dnia 17 czerwca
1966 r. 0 postgpowaniu egzekucyjnym w administracji Dz. U. 2016 r. poz. 599 ze zm. celem
o wyegzekwowania nakazu przywrocenia przez — stosunkow wodnych
orzeczonego ostateczna decyzjg Wdjta Gminy Latowicz z dnia 28 listopada 2013 r.
Wéjt Gminy Latowicz pismem z dnia 26 maja 2017 r. poinformowat —

D - (o NN ostzlo Wystosowane pismo W sprawie

wykonania obowigzkéw natozonych przedmiotowg decyzja. Ponadto w zalaczeniu zostal

przestany egzemplarz pisma kierowany do —
— ustosunkowujac sie¢ do ww. pisma zlozyta w dniu 12 czerwca

2017 r. w Urzedzie Gminy Latowicz pismo, na ktére Wojt Gminy Latowicz, pismem z dnia

26 czerwca 2017 r., udzielit odpowiedzi. Pismo zostalo przestane rowniez do (N

W dniu 29 czerwca 2017 r. do —zostaio wyslane upomnienie

o wzywajgce do wykonania obowiazku natozonego decyzja Wojta Gminy Latowicz
nr GNiR.6331.01.2013 z dnia 28 listopada 2013 r.

Ponadto Wojt Gminy Latowicz wyjasnil, iz uptynat wyznaczony w ww. upomnieniu

termin na wykonanie przez _ nalozonych obowigzkow.

W zwigzku z powyzszym w najblizszych dniach zostanie wystawiony tytul wykonawczy,

bedgcy podstawa wszczecia postgpowania egzekucyjnego.

Wobec powyzszego uznaje si¢ skarge (NN

z dnia 6 czerwca 2017 r. za niezasadna.
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